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,»Sukcesywna modernizacja drog wewngetrznych i publicznych na terenie Gminy
Zgorzelec”

Zgorzelec, dnia 06.10.2026r.

UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA
na podstawie art. 255 pkt 6 PZP

Dziatajac na podstawie art. 260 ust. 1 w zw. z art. 255 pkt 6 ustawy z dnia
11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2026 r. poz. 793 z
pozn. zm., zwanej dalej ,,ustawg PZP”’), Zamawiajacy zawiadamia o
uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamowienia publicznego na zadanie
pn.: ,,Sukcesywna modernizacja drég wewngetrznych i publicznych na terenie
Gminy Zgorzelec”.

Uzasadnienie faktyczne i1 prawne:

Zamawiajacy uniewaznia przedmiotowe postepowanie, poniewaz jest ono
obarczone niemozliwa do usuni¢cia wadg uniemozliwiajaca zawarcie
niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego
(art. 255 pkt 6 PZP).

Wada ta wynika z zaistnienia okolicznosci, ktore ujawnity si¢ po otwarciu ofert.
W toku procedury, po otwarciu i analizie ztozonych ofert badania ofert,
Zamawiajacy odnotowat rozbiezno$¢ pomiedzy opisem warunku udziatu a realng
warto$cig zamowienia. Zamawiajacy dokonat ponownej weryfikacji wartosci
szacunkowej zamdwienia ustalonej przed wszczeciem postgpowania. Ustalono, ze
pierwotna warto$¢ szacunkowa zamowienia zawiera blad matematyczny, co
oznacza brak odniesienia do realiow rynkowych. W konsekwencji, postawiony w
SWZ warunek udziatu w postgpowaniu dotyczacy doswiadczenia jest razaco
wygorowany 1 nieproporcjonalny do rzeczywistego przedmiotu zamowienia.
Utrzymanie tego warunku na etapie oceny podmiotowych srodkow dowodowych
naruszatoby art. 16 pkt 1 1 art. 112 ust. 1 ustawy PZP (zasade¢ proporcjonalnosci i
uczciwe] konkurencji), sztucznie ograniczajac krag wykonawcow zdolnych do
realizacji tego zamdwienia. Z uwagi na etap postepowania (po otwarciu ofert),
zmiana tego warunku jest niedopuszczalna.

Po otwarciu ofert zidentyfikowano réwniez wad¢ w konstrukcji projektowanych
postanowien Umowy (PPU). Intencja Zamawiajacego byto sukcesywne zlecanie
robot drogowych na podstawie cen jednostkowych do wyczerpania pelnego
posiadanego 1 zaplanowanego na ten cel budzetu. W projekcie umowy nie
wskazano tej granicznej warto$ci zobowigzania (limitu finansowego). Taka
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konstrukcja uniemozliwia Zamawiajacemu realizacj¢ zaktadanego celu
zamowienia. Jednoczes$nie doprowadzenie do zmiany umowy w tym zakresie po
wyborze oferty stanowitoby niedozwolong, istotng zmian¢ zamowienia
(naruszenie art. 454 PZP).

Otrzymuja:

1. Strona postepowania, Wykonawcy, pod linkiem:
https://platformazakupowa.pl/transakcja/1361974
2.ala

str. 2


https://platformazakupowa.pl/transakcja/1361974

